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Introduction

1. L’emploi et les activités agricoles : chiffres et évolutions clés
> La main-d’oeuvre agricole : tendances passees et évolutions récentes
> Qui sont les travailleurs agricoles ?
> Mobilisation de la main-d’ceuvre dans les exploitations agricoles

2. Analyse de trois tendances structurantes
> Concentration des exploitations
> Sous-traitance et délégation
> Pluriactivité et diversification

3. Innovations, activités et mutations des emplois agricoles
> Innovations et emploi : perspectives historiques
> Des effets ambivalents sur les conditions de travail

> Différentes modeéles d’innovation, différentes conceptions du métier
d’agriculteur

Conclusion
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La problématique d'Actif'Agri

* Notre point de départ : depuis les années 1950,
I'agriculture a connu une disparition massive de ses
emplois. Au-dela du nombre, la nature des emplois et des
activités des hommes et des femmes qui font I'agriculture
Se recompose constamment.

© agriculture.gouv.fr

* Notre constat : si I'agriculture n'est pas uniquement le fait des agriculteurs, ses autres
travailleurs sont relativement peu présents dans le débat et les études.

« Notre hypothese : I'activité agricole d'aujourd'hui est moins le fait d'un agriculteur réalisant
I'ensemble des taches de l'exploitation, qu'un systeme complexe de taches accomplies
aussi bien par I'exploitant que par des tiers.

* Nos questions : qui réalise aujourd'hui la production agricole ? Quelles activités se
développent ? Qui travaille ou et dans quelles conditions ? Quelles sont les grandes
tendances a I'ceuvre ? Comment les expliquer ?

* Notre focale : le travail mené porte majoritairement sur les exploitations agricoles
francaises métropolitaines, depuis 20-30 ans.
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Le chantier Actif'Agri

e Un travail conduit par le CEP et basé sur un groupe
d'experts externes et internes au ministere, qui s'est
reuni 8 fois de septembre 2017 a décembre 2018.

e Chaque chapitre a été piloté par un agent du CEP, co- Vanina Forget

écrit avec des experts, discuté par le groupe. Jean-Noél Depeyrot
L , : : Muriel Mahé
e Des publications complémentaires pour en savoir plus Estelle Midler
(Documents de travail du CEP, revue NESE, Analyse). Mickaél Hugonnet

Raphaél Beaujeu
Alexis Grandjean
Bruno Hérault

© agriculture.gouv.fr
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L 'ouvrage Actif'Agri

. Intr lon

e 12 chapitres, chacun avec un troductio
éclairage spécifique... pour une Partie 1. Panorama
approche non pas exhaustive
mais globale. Partie 2. Qualité du travail

e Pluridisciplinaire : un ancrage
dans les sciences économiques,
avec un socle quantitatif ; des
apports de la sociologie ; mais
aussi d'agronomie, de droit, de
science politique, etc.

Partie 3. Trois facteurs

Partie 4. Politigues publiques

Conclusions et pistes d'action

e Une démarche d’étude : au-dela de I'état de I'art de la recherche, tant frangaise
gu'internationale, la majorité des chapitres présentent des contributions originales
(nouvelles données, économetrie, modélisation, etc.) .

e Le souhait d’étre accessible a tous ceux que les évolutions de I'agriculture intéressent,
mais aussi d’éclairer I'action publique.



® - P
ACtI I A rl Transformations des em DtO!S et ' . :
des activites en agn culture ) F Rz Ministére de I'Agriculture et de I'Alimentation

Service de la Statistique et de la Prospective
ntre d'Etudes et de Prospecti

1. L’emploi et les activités agricoles :
chiffres et evolutions clés
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1. L'emploi et les activités agricoles : chiffres et
évolutions clés (chapitre 1)

« Main-d’ceuvre agricole : main-d’ceuvre familiale (exploitant, co-exploitant,

Centre d'Etud A. Huille

B. Legagneux
G.Nguyen
L. Piet

C. Detang-Dessendre
B. Dedieu
J. Ramanantsoa

1.1. La main-d’ceuvre agricole : tendances passées et évolutions recentes

conjoint

collaborateur, aide familial), salariés permanents (CDI), salaries temporaires (CDD),

stagiaires et apprentis, main-d’oceuvre des ETA et CUMA

« L’érosion du nombre d’actifs agricoles se poursuit mais ralentit : -1 %/an entre 2010 et

2016, contre -2,4 %/an entre 2000 et 2010

« La main-d’ceuvre familiale représente les deux tiers des UTA agricoles, contre 18 % pour

les salariés permanents et 16 % pour les temporaires

Evolution de la main-d'ceuvre agricole (en UTA) de 2000 3 2016 par type de travailleurs

2000
20186
538 270 Exploitants et co-exploitants
&30 700 Exploitants et co-exploitants
97 860 Saisonniers 82 770 Saisonniers
ments)— ernes roupemen

Source: Agreste - RA 2070 ot ESEA 2016, tramement CEP.
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« Le travail salarié¢ augmente, en relatif comme en absolu (+ 2,2 % en UTA entre 2010 et
2016, alors que la main-d’ceuvre familiale a diminué de 9,7 %).
« La hausse de 'emploi salarié provient essentiellement des non permanents.
« Des disparités suivant les OTEX
« Les formes de salariat se diversifient :
- doublement du volume de travail apporté par les ETA entre 2000 et 2010 ;
- augmentation du recours a des groupements d’employeurs (+ 40 % entre 2010 et
2016) ;
- essor du travail détaché (67 000 salariés détachés en 2017)

= H ’ H i . . s y: .
Evolution du r-|9mbre d’exploitants, co;explmtants et Part des actifs non salariés, des salariés permanents et temporaires (en
0000 salariés permanents de 1866 a 2016 . UTA) selon les OTEX
I Bavins viande fi::c
9000 8 _ 2000
Sl:lnn D|"" ..'3 Owins et caprins Z:EE R
0 S 000
(=1 5r— "/
& 7000 05 3
= (] '-P:l e
% 6000 oL E . —
25000 E B e poly :E:. N
E.:: 03 5 Fruits 2t autres cultures permanent ,:‘c:l = g
wr 4000 = a ‘i e ——
E 11 AUTIES granivar JE. 1 l_
g 000 - . e ———
- D'L :E autres grandes cultures ""-JEEl = =
2000 o o i S —————— -
v a0 3
1000 I & iy :
0 I I I 0 t a0 e ——————
201 ]
[Ta) — — — £ o = U . =
. . oao I
memmm Salariés agricoles permanents £ =
s Exploitants et coexploitants Fleurs, horticulture divesse S0  —
. . a e - |
~#— Ratio salariés permanents / exploitants e e s ] - L . o ,_0
Source: Grandjean et ol (208) pour les données de 1566 & 1558, 35°- Agreste powr les ;:Eﬁés . :?‘Eﬁa S FTA s e ze0s : :f;;salar.és o 9
gonnéss de 2000 & 2008; traitement CER = 208 = e - 206
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1.2. Qui sont les travailleurs agricoles ?

* Le niveau de formation des agriculteurs augmente, comme celui du reste de la sociéte,
avec de fortes héterogéneités selon les catégories.

« Un niveau de formation croissant avec la dimension économique des exploitations.

Elévation du niveau de formation des exploitants de 1988 a 2016 Part des exploitants ayant au moins le bac en 2016,
Niveau de farmation le plus Elevé atteint farmation générale ou agricole par secteur de production
100 %

Fruits I 26%
Ovins, caprins NG 28%
Bovins viande NN 31
Viticulture |1 31
Grandes cultures 1NN 35>
Ensemble GGG 37%
Polycult, polyelev. NG 0%
Maraichage, horti. I 40%
Bovins mixte NG 44%
Porcins, volailles NN 48%
Bovins lait I  50%

1988 2000 2010 2016 0% 0% 20% 30% 40% 50% 60%

B Diplome d'etudes supérieures Source : Agreste - SSP Recensements agricoles et ESEA 2016, traitement CEP
Il Diplome de niveau bac

I Aucun dipléme ou inférieur au bac

80 %

X 1%
7% 17 %
25 %
14 %
I 21 %

60 % 27 %

40 %

20 %

Source : Agreste - 55P Recensements agricoles el ESEA 2006, traitement CEP

0 %

10
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- La feminisation du secteur recule avec 'augmentation du salariat : la part des salariées
agricoles diminue, tandis que celle des cheffes d’exploitation plafonne a 27 % depuis plus
de 10 ans.

« Simultanément, I'acces des femmes au métier d’agricultrice se transforme : 83 % des
femmes s’installent hors transfert entre époux.

Evolution du nombre et de la proportion de femmes,
par catégorie d’emplois, entre 2009 et 2016
Evolution du taux de féminisation Vote:
des actifs agricoles permanents -es séries
d'histogrammes
représentent e nombre

x S de femmes par type
o ' > 8
o £ d'emploi de 2009 (couleur
50 % ) 5 la plus claire) 32016
45 9 £ 40,1% (couleur la plus foncée).
° < & o, Les lignes a points blancs
o @ S figurent l'évolution du
40 % @ pourcentage de femmes
= S 337%  333% ch'hchlea ge atégorie
= ur ue catégorie.
35 % 2 .y B Oy q g
~ 2 29,2%
9 p: E g 285% 2%
30 % 2 g = 26,9% 26,9% 5.9% Vi nl
@ w-— O [ RS- L
25 % P v 0 in ooma,
8 < \%2,6%
g © N
20 % 5 59
2 E o 8
15 % 23
10 %
" o
@ o
5% % S 1l =5
% : "
O 0O 8
n O 1N o 1" o0 O W O © 1L o m © a
f S &8 &R 2885 5 5 = o A
‘0_\ ‘O_\ ‘0_\ - — 2 9 ‘O_\ 8 N NN N a - — -

Exploitantes Salaries Salarides Apprenties Salariées
etco-expl. enCDl sansCDlI e€tstagiaires entr.de
rémunérées services

Source : données MSA au périmétre du recensement agricole. traitement CEP.
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Difference entre les exploitants entrants et sortants
* Les agriculteurs vieillissent : de 2010 a entre 2015 et 2016, par secteur de production

2016, la part des 60 ans et plus est -

passée de 10 a 17 %. ° :
« L'age moyen des agriculteurs est de 52 -1.000 ;
ans en 2016 : c’est plus que la g
moyenne des actifs francais (40,5 ans), 2 5 E
mais moins qu’ailleurs en UE (4¢/ 27 3000 g
pays).
« Un agriculteur sur trois n’est pas oo -15% . 1:.
remplaceé. Le secteur bovins lait est le <000 3% E
plus touché. . H
» Les salariés agricoles sont plus jeunes, o0 'D'ﬁ%-m - ﬁ
moins qualifiés, plus précaires et moins 7000 8% -02% 3
bien remunérés que dans les autres 8 8 & 2 3 0§ ¥ e
secteurs. E: o2 8§ B o3
: & 5 = & & 7
2 £ 5 E
E

12
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1.3. Mobilisation de la main-d’ceuvre dans les exploitations agricoles

Un travall original de typologie (RA 2000, ESEA 2016) permet de dégager 5 types
d’exploitations agricoles et montre que :

» « I'exploitation familiale » laisse place a une diversité de structures ou la famille est de
moins en moins présente ;

» les exploitations les plus proches du modele familial traditionnel « a deux UTA »
disparaissent le plus vite ;

» l'exploitant agricole s’organise pour travailler sans la famille, en s’appuyant sur du travail
salarié ou en externalisant des activités ;

« de nouvelles formes d’organisation du travail se déeveloppent : holdings agricoles,
regroupements d’exploitants et sous-traitance.

g Sous-traitants Exploitants Salariés Famille avec Famille ou
- .r r r L ¢

- associes AL salarie-s exploitant seul
= & " ah
55 WO

o

o>

g0
3 -»  -2% ¥ a7 dlma(h
8 " En 2016 En 2016 En 2016 En 2016 En 2016
.— o ¢ 5,5 % de la production e 6.7 % de la production e 14,5 % de la production ® 23.8 % de la production ® 49,6 % de la production
=71 e 4,6 % du travail @ 5,7 % du travail e 18,1 % du travail ® 20,5 % du travail ® 51,1 % du travail
C-S e 6,6 % des exploitations e 3.2 % des exploitations ® 5.8 % des exploitations ® 12,6 % des exploitations e 71.8 % des exploitations

13
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2. Analyse de trois tendances
structurantes

14
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Analyse de trois tendances structurantes : C. Bignebat

N. Delame

concentration, sous-traitance et diversification des i

B. Legagneux

exploitations (Chapitre 2) f Eigel:yen

2.1. Concentration de la main-d’ceuvre dans les unités les plus grandes

 analyse selon la taille économique (PBS) : 10 % plus grandes, 40 % meédianes, 50 % plus
petites ;

« fort accroissement de la main-d’ceuvre dans les grandes exploitations.

Main-d'ceuvre totale moyenne Main-d'ceuvre non-salariée moyenne Main-d'ceuvre salariée moyenne
(UTA / exploitation) (UTA / exploitation) (UTA / exploitation)
5,0 5,0 5,0
+1,4% [ an

. . 4,0+ 4,0+ 4,0
Evolution de la
main-d’ceuvre
employée dans les 3,0 3,0 3,0

trois catégories - +2,0% [ an

. . — +0,8% [ an
d’exploitations

UTA / exploitation

ns- 2,0- 204 0% a0
(UTA / exploitation) | | — +0.2% / an
— — -0,1% [/ an _ .

1,0 1,0- -0,4% [ an 10-

M +215 % l an

- — +2,2% [ an

0 T T T T 0 T T T T D T T T T
2000 2005 2010 2015 2000 2005 2010 2015 2000 2005 2010 2015
Années Années Années
—— 50% les plus petites — 40% intermédiaires —— 10% les plus grandes

Données SSP-RICA, traitement INRA SMART-LERECO
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Evolution de la part de la main-d’ceuvre
totale mobilisée dans les trois
catégories d’exploitations

* une proportion croissante de la main-
d’ceuvre est employée dans les -
unités de grande dimension
économique

-0,7% [ an
 les 10 % d’exploitations les plus E
grandes mobilisent 22 % de la main- g
d’'ceuvre totale, 14 % des actifs £ =+0,7% /[ an
(a8

familiaux et 40 % des salariés

10% -
° - 10% les plus grandes
. - 40% intermediaires
— 50% les plus petites
0

2000 2005 2010 2015

Années
Source : données SSP-RICA, traitement INRA SMART-LERECO
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Distribution de la production agricole totale et de ’EBE par unité de
main-d’ceuvre en 2015 pour les trois catégories de taille et par OTEX

(a) Production agricole totale (hors subventions)/UTA

« La productivité du travail (valeur de = ! |
la production agricole/UTA) et la o p _; i I+ J é i *
rentabilité économique ol # S

50\309 w‘“‘e ;a\d‘a?’ \(,0\““ \t\c\lm)\ 5 e 0\|\(\‘5\ nsq\a“d s \"‘t R ;\V\SE SUREISC a\\\ee ta (—3‘-"“%e
(EBE/UTANS) augmentent avec la e o e oo o o o Togee e T 700 e e
dlmenSIOn éCOnOmlque. 50% les plus petites [ 40% intermédiaires @@ 10% les plus grandes
(c) EBE/UTANS
* Pour aller plus loin : Piet L., 2019, 400 000
« Concentration des exploitations 5 ;00
agricoles et emplois », Notes et LI
études socio-économiques, n°46, = * .l )
= 1000007 o i [T
pp. 35-58 R A J'l+
& 0 I . : L

<100 000

(NS

eS
'ﬁ' 25 ‘g\e

o ca®
%‘Q\I\“5 D“\(\‘: NN

00" \w(e ‘a\d\a@e \U;(e (_\)\m s 5\31 (QN,
tha

S - gL
oo W O qane (af‘ o
Ce‘e,a\e") o a8 ot e \l\\\ (’ ‘QS 9 ‘ao\l\“% i s \O P, e % o\

50% les plus petites I 40% intermédiaires M 10% les plus grandes

Source : données SSP-RICA, traitement INRA-SMART LERECO

17



Actif' Agri

Transformations des emplois et

des activités en agriculture

Ministére de I'Agriculture et de I'Alimentation
Service de la Statistique et de la Prospective

Centre d'Etudes et de Prospective

2.2. Sous-traitance et
délégation

» Forte augmentation du nombre
d’exploitations ayant recours a la
delégation, parfois intégrale (+53 %
entre 2010 et 2016)

Estimation de la part des exploitations de grandes cultures ayant recours a la
délégation intégrale

PART DU TOTAL DES
EXPLOITATIONS PART DE LA PBS TOTALE PART DE LA SAU TOTALE PAR DES UTA TOTALES
PETITES STRUCTURES 22,8% 21,2% 211,2% 14,6%
MOYENNES ET GRANDES
STRUCTURES 8,3% 5,8% 6,1% 5,2%

ENSEMBLE

Sour

ce : données SSP-RA 2010, estimations INP-ENSAT (ANR JCJC Agrifirme)

* Quantification du recours a la
delegation intégrale des travaux
culturaux a partir du RA-2010 (Midi-
Pyrénées) et de 'ESEA-2016.

 Surtout dans les exploitations de
grandes cultures (12,5 %), mais pas
uniguement.

Part des exploitations en délégation intégrale des travaux culturaux

par OTEX, en 2016

14%
12%
10%
8%
6%
4%
2% I I
0% l
RS SN S N 1
O Y X e N N &0 &
\§.\' . (9 . C} \’\\- _.\\Q \\\,0 ,"\Q fz}Q ,\t\ A
TP & e (T
& o N o 3 CRINY
NN < M P e QS
&N & N Q
TG N o S
(:) R (:(\ (,/ §\,
& s
@ ©

Source : données ESEA 2016, traitement CEP
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» 3 zones particulierement concernées.

Part des exploitations en délégation intégrale des travaux culturaux,
par département en 2016

» Motivations du recours a la délégation
(enquétes de terrain) :

» Absence de repreneur, alternative au
fermage, manque de temps ou de
compétences

* Recentrage sur les activités d’élevage
pour les exploitations avec animaux.

» Souhait de développer d’autres activités Proportion

des exploitations

(transformation, commercialisation, etc.) avec delégation totale

des cultures COP

16 a3 16 %
14 816 %
123146 %
10312 %

» De nouvelles formes d’'ETA émergent : ETA IE;E"
exclusivement tournées vers la délégation SHT
intégrale, ETA « gestionnaires de

patrimoine ».

.
b

Source : données ESEA 2016, traitement CEP

» Pour aller plus loin : Nguyen G., Purseigle F., Brailly J., Legagneux B., 2020, « Sous-
traitance et délégation du travail : marqueurs des mutations de I'organisation de la

production agricole », Notes et études socio-économiques, n°47, pp. 43-88
19
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» 3 zones particulierement concernées.

Part des exploitations en délégation intégrale des travaux culturaux,
par département en 2016

» Motivations du recours a la délégation
(enquétes de terrain) :

» Absence de repreneur, alternative au
fermage, manque de temps ou de
compétences

* Recentrage sur les activités d’élevage
pour les exploitations avec animaux.

» Souhait de développer d’autres activités Proportion

des exploitations

(transformation, commercialisation, etc.) avec delégation totale

des cultures COP

16 a3 16 %
14 816 %
123146 %
10312 %

» De nouvelles formes d’'ETA émergent : ETA IE;E"
exclusivement tournées vers la délégation SHT
intégrale, ETA « gestionnaires de

patrimoine ».

Source : données ESEA 2016, traitement CEP

» Pour aller plus loin : Nguyen G., Purseigle F., Brailly J., Legagneux B., 2020, « Sous-
traitance et délégation du travail : marqueurs des mutations de I'organisation de la

production agricole », Notes et études socio-économiques, n°47, pp. 43-88
20



® ® - -
ACtI-FA rl Transformations des emplois et
des activités en agriculture

2.3. Pluriactivité des ménages agricoles et
diversification

» Définitions
* Pluriactivité : exercice simultané ou

successif d’activités professionnelles
différentes

* Diversification : pratique d’activités non
agricoles

e Pluriactivité croissante

» Un chef d’exploitation sur quatre est pluri-
actif (12 % pour les chefs de grandes
exploitations, 23 % pour les moyennes et
42 % pour les petites).

« Au niveau des meénages : une grande
majorité de conjoints non-coexploitants ne
travaillent pas sur I'exploitation

“ W T

N Ministére de I'Agriculture et de I'Alimentation

Service de la Statistique et de la Prospective
Centre d'Etudes et de Prospective
Activité des conjoints non coexploitants

a. Petites exploitations

mActivité agricole exclusive

e m Double-activité

Activité extérieure
exclusive

Inactivité/retraite

b. Exploitations moyennes ou grandes

17% m Activité agricole exclusive

m Double-activité

Activité extérieure
exclusive

47%
Inactivité/retraite

Source : données SSP-RA 2010-RICA et DG-Fip, traitement INRA
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* La pluriactivité permet d’'améliorer les revenus du ménage (appariement RICA et

données fiscales).

Distribution du revenu global selon les
activités et la composition du ménage

70 000
60 000 — -

50 000 . . o -

40 000 . L - -
30 000 - — = f
20 000 . _ - e
10 000 | — - *

0 . - -

Agriculteur Double-actif Deuxactifs Un agri. et un
seul agricoles actif ext.

Furos

B Premier quartile mMédiane mTroisieme quartile

Source : données SSP-RA 2010-RICA et DG-Fip, traitement INRA

Répartition du revenu global des
meénages agricoles

m Revenu d'activité agricole

Pension, retraite

m Revenu d'activité non agricole

Revenu de patrimoine

Source : donnges SSP-RA 2010-RICA et DG-Fip, traitement INRA
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 En 2010, 12 % des exploitants

] ) .., Nombre moyen d’UTA par exploitation en 2010
prathua|ent une activité de

. . i 4,5
diversification. A
S 35
E 3 7 7 ,
S 25 |
e La dimension économ|que semble 2 2 -
conditionner en partie le type de g . .
diversification 05 . .
0
Ensemble des Sans Circuits Autres
exploitations diversification courts activités de

diversification

 La diversification des activités
agricoles augmente la main-d’ceuvre
mobilisée sur 'exploitation

mEnsemble des exploitations
m Exploitations sans salariat

Exploitations avec salariat non familial

Source : données SSP-RA 2010-RICA et DG-Fip, traitement INRA
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3. Innovations, activités et mutations
des emplois agricoles
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Innovations, activiteés et mutations des emplois M. Hugonnet*
agricoles (chapitre 8) UL sl

J. Gassie

3.1. Innovations et emplois : une perspective historique

« Une innovation aprés-guerre centrée sur Evolution du facteur travail et de la formation de capital
, . . en agriculture dans I'UE-15
I'accroissement des volumes produits par 140
actif via 'augmentation des superficies et 120
de la taille des cheptels (moto-

descendante. .

p . .. 100 ©
mécanisation) ainsi que des rendements Q R
(intrants, sélection). q 80

o [=%
« Un paquet technique uniformément mis ;;f 60
en oceuvre et associé a une innovation = 40

* Un modele d’'innovation a I'origine ;

d’im_portante_s substitutions I IR I RIS IS
capital/travail... ¥
Main d'ceuvre UE-15 e Capital UE-15

* ... mais qui a permis d’accroitre la productivité globale des facteurs, donc la compétitivite du
secteur, et, partant, de maintenir les emplois de ceux qui ont mis en ceuvre ce modele.
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« Un modele de développement agricole en tension depuis les années 1990 (montée des
préoccupations environnementales, volatilité des prix, etc.).

« Differentes manieres d’y répondre : automatisation et agriculture de précision, agro-
écologie, circuits courts.

» Des conséquences sur I'emploi difficiles a appréhender.

Nombre d’exploitations équipées de robot de traite

s C
4 806 L’agriculture de précision

5000

4 000

3000
2000
1000

0
2000 2005 2010 2015

—— Elevages équipés adhérents au contréle laitier
~ — . Estimation du nombre total d’élevages équipés

Source : IDELE, 2016
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3.2. Des effets ambivalents sur les conditions de
travail : illustration avec I’exemple du robot de
traite

 une réduction des taches astreignantes et penibles, des
gains de temps, mais une charge mentale importante,
source de stress ;

* une évolution du rapport a I'animal : plus distant, moins de
contact direct, mais potentiellement plus apaisé ;

 une plus grande autonomie personnelle de I'éleveur, mais |
qui 'enferme dans une fagon de produire dont il ne pourra | &« | ,
que difficilement s’extraire. | © Pascal Xicluna

3.3. Différents modeles d’innovation qui traduisent différentes
conceptions du métier d’agriculteur :

» des « mondes professionnels » différents et un éclatement des référentiels ;

« des communautés structurées autour d’ensembles de pratiques, en rupture plus ou
moins forte avec le modele conventionnel.

27



® ® - - ‘ -
ACtIf,A rl Transformations des emplois et . e
des activités en agricu[tu re e .ﬁ, : Ministére de I'Agriculture et de I'Alimentation

Service de la Statistique et de la Prospective
Centre d'Etudes et de Prospective

Conclusion

« L’érosion du nombre d’agriculteurs se confirme, et la main-d’ceuvre se
concentre dans les plus grosses unités de production

« Le modéle de I'exploitation familiale a deux actifs laisse place a une
diversité de structures et de nouvelles formes d'organisation du travail

« Des apports exterieurs de compétences viennent pallier le retrait de la
famille (prestataires, salariés permanents et temporaires)
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