
ADAPTER ET ATTÉNUER, 
UN DUO GAGNANT

Illustration à partir de cas d’étude en filières ruminants

Projet ClimaTerra

Quels impacts du changement climatique sur 
les systèmes d’élevage ruminants ? Quels 
scénarios possibles pour s’y adapter tout 
en atténuant ses émissions de gaz à effet de 
serre ? Pour quels impacts économiques ? Ce 
sont les questions auxquelles ont essayé de 
répondre IDELE et INOSYS Réseau d’élevage 
dans le cadre du projet ClimaTerra.

Méthode

16 cas types issus 
d’INOSYS Réseaux d’élevage 
dans l’ensemble des filières 
ruminants ont été étudiés. Pour 
chacun une combinaison d’aléas 
a été retenu représentant dans la 
majorité des cas l’année 2022. 
Les cas types ont été dégradés 
pour illustrer ces impacts et 
des scénarios de leviers ont été 
simulés pour évaluer l’impact 
technique, économique et 
environnemental (CAP’2ER®). 
Pour plus d’informations sur les 
hypothèses, se référer aux fiches 
descriptives (lien au verso de la 
fiche). 

L’IMPACT 
ENVIRONNEMENTAL 

ET ÉCONOMIQUE DE NE PAS 
ANTICIPER L’ADAPTATION  

DES SYSTÈMES DE RUMINANTS

Pour cela 2 scénarios pour chaque cas types sont 
comparés :
• �Scénario 0 (S0) : Le cas type a été dégradé suite à 
des aléas climatiques. Un levier en réaction a été mis 
en place afin de pouvoir nourrir le troupeau, dans 
la plupart des cas c’est l’achat de fourrages (sous 
réserve qu’il soit disponible)
• �Scénario 2 (S2) : C’est la combinaison de 

leviers la plus complexe qui a été étudiée. Ce 
scénario combine à la fois des leviers 

troupeau et surface qui agisse à 
moyen terme. 
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Comment lire ce schém
a ?

Pour le système lait 
et culture, la 

comparaison entre 
S0 et S2 montre un 
impact économique 

de +14% et 
un impact 

environnemental 
de -15%.

COMPARAISON ENTRE S0 ET S2 : 
IMPACT ENVIRONNEMENTAL ET ÉCONOMIQUE
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Pour plus d’information :  
Dossier ClimaTerra 

À 
noter que 

la comparaison 
est réalisée entre 

2 scénarios 
d’adaptation 
différents. 

Les 
scénarios 2 

combinent des leviers 
troupeau pour réduire les 

besoins face à une réduction 
de la disponibilité en fourrages 

(réduction des effectifs improductifs, 
de lot d’animaux) et des leviers surface 

pour augmenter les fourrages/
herbe (augmentation de la SFP, 
nouvelles cultures fourragères, 

diversification, modification 
de conduite). 

LE
VIERS

En se 
projetant dans 

le climat de demain ou la 
fréquence des aléas sera plus 

importante, l’anticipation par le 
changement de pratiques pour 

adapter son système permet à la 
fois de réduire ses émissions 

et de réduire l’impact 
économique de ses 

aléas. 

BILAN

ADAPTATION DES SYSTÈMES D’ÉLEVAGE 
FACE AU CHANGEMENT CLIMATIQUE

SYSTÈME :
Système polyculteur - élevage
FILIÈRE : 

Description du CT initialCas type Bovin lait polyculteur sociétaire
•  4 UMO associés • Zone géographique : Hauts de France (zone de culture à bon potentiel)

• 1 228 190 litres produit par 138 VL à 8900l/VL

• SAU de 250ha 
dont 41% SFP/SAU • Chargement corrigé : 1.9 UGB/ha • Autonomie fourragère : 93%         (achat de pulpes surpressées)

Aléas
ALÉAS IDENTIFIÉS : Fin de printemps sec, été sec et chaud et automne humideIMPACTS QUALITATIFS : Printemps : 
 Maïs et dérobés : pénalisation des maïs implantés après RGI, des méteils et 

autres dérobés, Herbe : bonne condition pour les fauches précoces (bonne qualité mais moins 

de rendement), manque de repousse suite aux 1ères fauches ou 1er tour de 

pâturage
 Culture : faible impact sur les cultures de printemps implantés suffisamment 

tôt, impact sur la betterave sucrière et les céréales
Eté : 
 Maïs : impact sur le rendement et le niveau de MS
 Herbe : faible repousse estivale, besoin de complémentation des animaux en 

pâture
 Culture : impact sur le colza implanté  Troupeau : 34j de canicule avec une perte de production de 1l/VL/jour de 

canicule, et un décalage de reproduction de 1 mois pour les animaux 

inséminer en juillet. Automne humide : Herbe : récolte tardive d’herbe de qualité moyenne

75,0

26,0

7,022,012,0
5,0

53,5

4,5 45,0

Assolement (ha)

Blé
Orge hiver/escourgeonPois
Colza
Betteraves sucrièresLin
Maïs ensilage
Luzerne fourragePrairies permanentes

Bovin lait 

Herbe
-1 t Maîs
-2 t

Colza
-7 qx

Céréales - 15 qx
BS

-10 t
paille

-1t 
Production 
laitière 

-34l/VL soit 4700l vendu en moins 

Déficit fourrager -152 t soit 15% des besoins. 

Tableau 
des impacts qualitatifs 

 Plaine
 Spécialisé
 Diversifié
 Herbager

ADAPTATION DES SYSTÈMES D’ÉLEVAGE 

FACE AU CHANGEMENT CLIMATIQUE
SYSTÈME :Système polyculteur - élevage

FILIÈRE : 
Description du CT initial

Cas type Bovin lait polyculteur sociétaire

•  4 UMO associés 
• Zone géographique : Hauts de 

France (zone de culture à bon 

potentiel)• 1 228 190 litres produit par 

138 VL à 8900l/VL

• SAU de 250ha dont 41% SFP/SAU 
• Chargement corrigé : 1.9 UGB/ha 

• Autonomie fourragère : 93% 

        (achat de pulpes surpressées)

Aléas
ALÉAS IDENTIFIÉS : 

Fin de printemps sec, été sec et chaud et automne humide

IMPACTS QUALITATIFS : 

Printemps :  Maïs et dérobés : pénalisation des maïs implantés après RGI, des méteils et 

autres dérobés,
 Herbe : bonne condition pour les fauches précoces (bonne qualité mais moins 

de rendement), manque de repousse suite aux 1ères fauches ou 1 er tour de 

pâturage Culture : faible impact sur les cultures de printemps implantés suffisamment 

tôt, impact sur la betterave sucrière et les céréales

Eté : 
 Maïs : impact sur le rendement et le niveau de MS

 Herbe : faible repousse estivale, besoin de complémentation des animaux en 

pâture Culture : impact sur le colza implanté 

 Troupeau : 34j de canicule avec une perte de production de 1l/VL/jour de 

canicule, et un décalage de reproduction de 1 mois pour les animaux 

inséminer en juillet. 
Automne humide : 

Herbe : récolte tardive d’herbe de qualité moyenne
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