Le croisement laitier:

reperes et impacts technico-€conomiques (conférence SPACE du 13 septembre 2016)

Le croisement laitier pour adapter
le troupeau

Jouer sur la complémentarité entre races,
pouraméliorer lensemble des aptitudes globales des

femelles du troupeau (ex. : améliorer les aptitudes
fonctionnelles de laHolstein)

Bénéficier de I’hétérosis,

un bonus sur les performances, en particulier sur la
production et la fertilité (ex. HO x MO : bonus de
+6,4% de matiere utile, et +6,5% de réussiteal’lA)

Améliorer la diversité génétique
du cheptel et renforcer sarésilience face auxaléas.

Une réalité a Pétranger et en
France

A Pétranger, le croisement laitier représente :

45,6% des vaches laitieres en Nouvelle-Zélande
(DairyNZ,2015)

9,5% des vaches laitieres aux Etats-Unis (DHI-
CDCB, 2015)

12,5% des vélages aux Pays-Bas sont issus des croi-
sements laitiers (CRV, 2015)...

En France, le croisement laitier représente :

1,5% des|AP (2015), en croissance de 30 a 40% par
rapporta2010

Prés de 1 00O troupeaux laitiers sont composés a
plus de 50% de femelles croisées.

Témoignages d’éleveurs francais

Michel PIVARD, éleveur dans 'Ain
« Le croisement c’est du solide »

GAEC du Truchet

60VL (100% croisées), 475 0ooL lait/an,

mais ensilage dominant

En croisement ProCROSS (HO x MO x RS) depuis
2007

Hervé LEAL, éleveur dans le Finistere

« Herbager, je croise pour gagner en simplicité
et en robustesse»

60VL dont 16 croisées, 435000 L lait/an, exploitation
tres économeavec une large place au paturage.
En croisement HO x RS x MO depuis 2010
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L’intérét technico-économique du croisement
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I - | lt [<]g (Résultats de thése conduite au sein de 'lUMR BioEpAR')

Le croisement entre races laitiéres est une pratique qui reste marginale en France. Ce constat pourrait s’expliquer,
en partie, par un manque de connaissance sur les avantages et inconvénients de Pintroduction du croisement
dans un troupeau en race pure Holstein. L’objectif de cette étude a donc été d’évaluer par simulations des per-
formances technico-économiques d’ateliers laitiers initialement en race pure Holstein dans lesquels le croise-
ment entre races laitiéres est introduit. L’hypothése sous-jacente est que P'intérét du croisement pourrait varier
en fonction des schémas de croisement et des races adoptées mais également en fonction de la conduite de I'ate-
lier initial ainsi que des performances de production, de reproduction et de santé du troupeau.

) Scénarios simulés sur 15 ans

) Evolution de Ia composition raciale du troupeau

Proportion cumulée de vaches Holstein (HO), de 1°® (F1), de 2°™ (G2), de 3™ (G3) et de 4°™ et plus (G4 et +)
générations de croisement

La composition du troupeau évolue lentement

sur 3 périodes clefs avec plusieurs générations

contemporaines de vaches croisées:

G3 Yo \ .

-Période1agans:lesvaches Holstein sont ma-
joritairesdansletroupeauavecentréeenlac-
tation des premieres F1au bout de 3ans.

-Périodesaioans:les F1sont majoritaires dans
le troupeau. Les premieres G2, filles de ces F1,
entrent en lactationau bout de5ans.

-Période1oaisans:iln’yaplusdeHolstein dans
le troupeau.

Pourcentaage de vaches
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) Une marge brute supérieure avec le
croisement

|A effectif constant etavec les prixde 2014, les 3straté-
gies de croisement ont entrainé, a partir de la 5°™
année, une augmentation de la marge brute par rap-
portalarace pure Holsteinde:

3a 4% en cumulé dans lateliera 8 oool/VL/an. La
productivité similaire des vaches quelle que soit lastra-
tégie d’accouplementapermis unmaintien duvolume
livré entre les stratégies d’accouplement. L'améliora-
tion destauxde matiere utile et du produit viande suite
aux croisements avec la Montbéliarde et laNormande
aaugmenté les prixdu lait et des animaux vendus. Enfin
amélioration de lafertilité et delasanté delamamelle
des vaches issues de croisement a entrainé une dimi-
nution des charges.

Moins de 1% dans l'atelierag oool/VL/an. amélio-
ration delafertilité, de lasanté de lamamelle et des taux
de matiere utile n’apas totalement compensé laréduc-
tion du volume de lait livré suite aune diminution dela
productivité des vaches.

Marge brute cumulée (en €/VL) sur les 3 périodes en fonction de I’atelier et
de la stratégie d’accouplement pour un effectif constant de 120VL et des

prix de 2014
134ans 5a9ans 10215 ans
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4 a5%danslateliera8sool/VL/an. Leffet de lamé-
lioration de leur fertilité et de leur santé ainsi que des
taux de matiere utile a été plus important que la dimi-
nution de la productivité des vaches suite au croise-
ment.

Cet écart de marge brute a été encore plus important
pour un contexte économique défavorable (5% a 7%;
2% a3% et 7% a 8% dans les ateliers a 8 oool, 9 oooL
et 8500L, respectivement).

Les 3stratégies de croisement ont diminué le nombre
d’interventions, hors astreinte (traitements, soins, IA,
vélage, etc.) de 7 a 8% par rapport a la race Holstein,
soitunediminutionde o,5intervention parvacheet par
an. Ceci s’explique par une diminution des troubles de
lareproduction et de la santé de lamamelle dés lapre-
miére année de croisement.

Nombre d’interventions cumulé sur les 3 périodes en fonction de
I’atelier et de la stratégie d’accouplement a effectif constant de 120VL
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Croiser pour tendre vers son troupeau idéal :

une expérience originale du groupe AEP-GIEE «Explorons la diversité>

@) Le groupe: 27 élevages herbagers

Engagés systématiquement dans le croise-
ment depuis fin 2009 apres des voyages d’étude
en Angleterre et en Nouvelle-Zélande.

Objectif : sélectionner plus rapidement un troupeau
adapté aleur systeme herbager «low cost>>ou bio.En
moyenne: 363 000 L de lait, seulement 9% de mais
ensilage dans la SFP et limitation forte des charges
avec des pratiques radicales : vélages groupés pour
coupler besoins alimentaires et pousse de I'herbe,
monotraite, vaches nourrices, suppression des

Les éleveurs optent généralement pour un croise-
ment 3 voies et cherchent les meilleures combinai-
sons raciales en fonction de leurs conditions
d’élevage. Les races utilisées sont nombreuses : ma-
joritairement Holstein, Jersiaise, Montbéliarde et
Rouge Scandinave, et plus rarement Brune, Nor-
mande, Simmental.

Résultats:
de tres bonnes surprises

Méme s’il faut plusieurs générations avant de voir les
résultats, les effets du croisement et du choix du sys-

teme de production sont surprenants. Quelques ré-
sultats pour l'illustrer (en moyenne dans le groupe) :
e 60%deréussite en premiere A, IVV de 386 jours;li-
mitation des interventions et frais vétérinaires ;
etresbonne valorisation des prairies de longue durée
parle paturage et limitation de lempreinte carbonea
0,55 kgeq.CO2/L de lait;

e une production laitiere modeste (4 770 litres/vache)
avecdestauxélevés (33,8g/L TPet 44,4g/L TB) etune
plus-value moyenne de 28 €/1000L;

e trés faible colit de production (48€/1 0oo L, seule-
ment 235kg de concentrés distribués).
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Objectifs de sélection

objectif
Valoriser la plateforme laitiere sans complémentation
Produire de la Matiére Utile de maniére économe
Avoir une bonne efficacité de transformation du
fourrage consommé
Assurer des vélages groupés
Limiter les périodes improductives
Diminuer les interventions sanitaires

production

kg MU/kg
poids vif
fertilité
précocité
fonctionnels /
santé
S’adapter a la monotraite

Parcourir sans probleme des distances importantes

Lefficacité économique est au rendez-vous avec en
moyenne 45% d’EBE sur Produit Brut ou un revenu
disponible légerement supérieura3ooo€ mensuels.
Encouragés par cesrésultats, les éleveurs vont conti-
nuer a croiser... et ainsi a chaque génération engran-
ger les bénéfices.

Les pratiques de croisement :
le 3 voies MAJORITAIREMENT

Schémas de croisement les plus fréquents dans les élevages
du groupe
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