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Cantogether

Crops & Animals Together

Contexte — projet Cantogether

 Déterminants politiques, économiques, sociaux et sociétaux du changement :
— Réduire I'impact environnemental de l'agriculture ;
— Développement de I'agriculture de firme ; installation / transmission ; travail en élevage
— En France: plan agroécologique, régionalisation des aides 2" pilier

* Prospectives (Land Use 2050, Afterres 2050, ...) anticipent des changements vers des
exploitations « multifonctionnelles » basés sur des systemes diversifiés : agroforesterie,
cultures a double vocation, exploitation des co-produits, etc.

=» Comment dessiner des systemes associant culture et élevage dans et entre
exploitations, pour répondre aux enjeux locaux et préparer 'avenir ?

* Concevoir, évaluer et promouvoir de nouveaux systemes mixtes cultures/élevage aux
échelles exploitation et territoire pour optimiser les flux d’énergie, de carbone et de
nutriments, pour conserver les ressources naturelles et maintenir la production
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r—— 24 études de cas en Europe
dont 9 en France

B Alpine

P Atlantic
B Nordic counfries

B Continental

~ Mediterranean
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~ Enjeux et problématique

Comment intégrer culture et élevage dans des systemes de production
performants et durables ?

* Enjeu scientifique : appréhender l'intégration culture — élevage
comme un systeme socio-écologique

— Définir I'objet, les relations systémiques entre processus écologiques et acteurs

* Enjeu pratique : innover dans le cadre de contraintes actuel

—> Libérer les idées, déverouiller les blocages pour passer a I'action, impliquer les
acteurs, s’engager sur du moyen / long terme
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caogerer  UN Modele conceptuel pour décrire et analyser
I'intégration culture-élevage

Gestion des espaces
et des pratiques

Systeme écologique / \Systéme social

e Agriculteurs

* Cultures
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e Animaux * Filieres /" Leviers de
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D’apres Diaz et al (2011) et Biggs et al (2012)
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Un modele conceptuel pour décrire et analyser

I'intégration culture-élevage
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Un modele conceptuel pour décrire et analyser
I'intégration culture-élevage

Approche métabolique :

Cantogether

Crops & Animals Together

= Internaliser la production de fourrages et concentrés = autonomie
= Recycler effluents et co-produits (tout est ressource) = réduire les émissions
|

Augmenter le « degré de circularité » des produits = efficience
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Un modele conceptuel pour décrire et analyser
I'intégration culture-élevage
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Approche écosystémique : substituer des intrants par des services écosystémiques
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Un modele conceptuel pour décrire et analyser
R ., : ,
N I'intégration culture-élevage

Activités
humaines aval

Activités
humaines amont

Intrants
de synthese

Concentrés Fourrages

Services intrants

- fertilité des sols Produits
- Régulation des animaux
bioaggresseurs
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Gestion des espaces et
Cantogether pratiques agricoles

Cvois & Animals Together

Systeme écologique

Systeme socioéconomique

Acteurs Gestionnaires de

des filieres

Agriculteurs
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Coordination
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Coffogeins Des « services socio-économiques »

) liés a I'intégration culture — élevage :

e Réduire le risque de variabilité du revenu :

— économie de gamme vs. Economie d’échelle,

Acteurs Gestionnaires de
des filieres [_kessources

s

Agriculteurs

— marché diversifié et « internalisé »,

— valorisation supérieure si cahier des charges
 Economiser des ressources en optimisant leur usage

* Favoriser |'échange de connaissances, renforcer 'autonomie des
producteurs

* Renforcer le tissu social local lié aux coopérations et a |la
diversification des activités
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Proposition d’une typologie fonctionnelle des
7 formes d’intégration C-E

* Toutes les formes d’intégration ne se valent pas :

— Pour leur capacité a fournir des services écosystémiques

— Pour leur pertinence par rapport au contexte
socioéconomique

Coordination | complexité
temporelle
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Coordination Intégrer échelle territoire :
I diversifier les acteurs et les
%o' temporelle systémes B
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Concevoir des formes d’intégration

Cantogether
Crops & Animals Together

S culture-élevage innovantes
Exemple de systeme intégré a
S Principaux systemes actuels e léchelleterritoire R
A

Entrée d’aliments
C> Fourrages issus de prairies
|:> Produits de grandes cultures

II> Déjections
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Cantogether

Concevoir des formes d’intégration
P culture-élevage innovantes

e « Light design » : faible investissement en temps et
compétences spécifiques

e 13 études de cas

 Méthode : 3 ateliers participatifs : contexte, brainstorming,
évaluation ex ante de scénario

* Moraine M., Duru M., Nicholas P., Leterme P., Therond O, a paraitre dans
Animal. Farming system design for innovative crop-livestock integration in
Europe.
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Concevoir des formes d’intégration
culture-élevage innovantes :

un exemple CANTOGETHER

Cereals and soya flour

/ Raw digestate Uplands \

Crop residues and
\ maize
Grasslands Dairy COWBO-

Permanent grasslands
Biogas plant

2 cuts / year
,/ j Exchange of
\ lands

Lowlands
farmers

Cantogether

Crops & Animals Together

' Crops
Potatoes,
aize, triticale

Uplands
farmers

Crops
3 Potatoes,
maize

Dryed digestate

Bioregulation
Lowlands
| Y,
7 Local and
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Cafogerher Bilan et perspectives
V

— Un cadre intégrateur en 3 volets :

* Pour penser I'intégration culture — élevage comme un systeme
socioécologique

* En vue de I'écologisation forte des systemes de production

 Complémentaire a d’autres définitions proposées dans Cantogether

— Besoin d’avancer sur I’évaluation des services

— Deux modeles d’intégration observés :
« multifonctionnalité » basée sur des synergies entre systemes
« optimisation » type écologie industrielle basée sur des complémentarités

— Impliquer les acteurs, faire projet : plus ou moins important selon les CS...
...a suivre dans le RMT SPYCE ???

— Le modele conceptuel pour analyser et a terme diagnostiquer les SPYCE ?
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